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BAB I 

PENDAHULUAN 
 

 

A. Latar Belakang Masalah 

Melalui perubahan Pasal 24 ayat (2), Pasal 24C dan Pasal III Aturan 

Peralihan UUD 1945 terjadi pula perubahan yang penting bagi kehidupan 

ketatanegaraan di Indonesia yaitu lahirnya Mahkamah Konstitusi sebagai 

lembaga yang berdiri sendiri dalam melaksanakan kekuasaan kehakiman.1 

Mahkamah iKonstitusi iselanjutnya idisebut iMK imerupakan ilembaga 

iperadilan isebagai ipelaku ikekuasaan ikehakiman, iselain iMahkamah iAgung 

iyang idibentuk imelalui iPerubahan iketiga iUUD i1945. iIndonesia 

imerupakan inegara ike-78 iyang imembentuk iMK. iPembentukan iMK 

isendiri imerupakan ifenomena inegara imodern iabad ike-20.2 

Sebagai ipelaku ikekuasaan ikehakiman, ifungsi ikonstitusional iyang 

idimiliki ioleh iMK iadalah ifungsi iperadilan iuntuk imenegakkan ihukum idan 

ikeadilan. iFungsi iMK idapat iditelusuri idari ilatar ibelakang 

ipembentukannya, iyaitu iuntuk imenegakkan isupremasi ikonstitusi, ioleh 

ikarena iitu iukuran ikeadilan idan ihukum iyang iditegakkan idalam iperadilan 

iMK iadalah ikonstitusi iitu isendiri. iKonstitusi idimaknai itidak ihanya 

isekedar isebagai isekumpulan inorma idasar, imelainkan ijuga idari isisi 

iprinsip idan imoral ikonstitusi, iantara ilain iprinsip inegara ihukum idan 

idemokrasi, iperlindungan ihak iasasi imanusia, iserta iperlindungan ihak 

ikonstitusional iwarga inegara.3

 
1 Achmad Edi Subiyanto, “Mendesain Kewenangan Kekuasaan Kehakiman Setelah 

Perubahan UUD 1945,” Jurnal Konstitusi 9, no. 4 (2016): hlm. 661. 
2 Novendri M. Nggilu, “Menggagas Sanksi Atas Tindakan Constitution Disobedience 

Terhadap Putusan Mahkamah Konstitusi,” Jurnal Konstitusi 16, no. 1 (2019): hlm. 43. 
3 Evan Sugiarto et al., “Legal Standing,” Issn (E) 8, no. 1 (2024): hlm. 25. 
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MK idibentuk idengan iharapan, iagar ikonstitusi isebagai ihukum 

itertinggi idapat iditegakkan isebagaimana iyang idiharapkan idalam 

iamandemen iUUD. iMK imelaksanakan itanggung ijawab idan ifungsinya 

isebagai ipengawal ikonstitusi. iMK idalam imelaksanakan ikewenangannya, 

itelah imenegaskan idiri isebagai ilembaga inegara ipengawal idemokrasi i(the 

iguardian iof iDemocracy) iyang imenguji iprinsip iperadilan idan 

imenegakkan ikeadilan isubtantif idalam isetiap iputusannya.4 

Kewenangan iMahkamah Konstitusi isalah isatunya iialah imenguji 

ikonstitusionalitas iUndang-Undang, idimana iMahkamah Konstitusi 

imemutuskan isuatu iUndang-Undang iyang idiuji isesuai iatau itidak idengan 

iUUD idalam ipelaksanakaan ikewenangan, isebagai ihasil ipersidangan iterkait 

ikewenangan iMK itersebut.5 

Putusan ihakim idalam isuatu iproses iperadilan, iyaitu iputusan iyang 

imengakhiri isuatu iperkara, isengketa iyang idiadili iatau iputusan iakhir ijuga 

iputusan iyang idibuat imenjadi isuatu ibagian idari iproses iperadilan iyang 

ibelum imengakhiri iperkara iatau isengketa iyag idisebut idengan iputusan isela 

iatau iputusan iprovisi.6   

Berdasarkan iamar iputusan iMK iNo i90/PUU-XXI/2023 iterkait 

ipengujian iPasal i169 ihuruf i(q) iUndang-Undang iNomor i7 iTahun i2017 

iTentang iPemilihan iUmumiiyang imenyatakan, i“berusia ipaling irendah i40 

i(empat ipuluh) itahun” ibertentangan idengan iUndang-Undang iDasar iNegara 

iRepublik iIndonesia iTahun i1945 idan itidak imempunyai ikekuatan ihukum 

imengikat, isepanjang itidak idimaknai i“berusia ipaling irendah i40 i(empat 

ipuluh) itahun iatau ipernah/sedang imenduduki ijabatan iyang idipilih imelalui 

ipemilihan iumum itermasuk ipemilihan ikepala idaerah”. Sehingga iPasal i169 

ihuruf iq iUndang-Undang iNomor i7 iTahun i2017 itentang iPemilihan iUmum 

 
4 Anajeng Esri Edhi Mahanani, “Impresi Putusan Mahkamah Konstitusi Bersifat 

Positive Legislature Ditinjau Dari Progresivitas Hukum Dan Teori Pemisahan Kekuasaan,” Asy-

Syir’ah: Jurnal Ilmu Syari’ah Dan Hukum 54, no. 2 (2020): hlm. 421. 
5 Abdul Rasyid Thalib, Wewenang Mahkamah Konstitusi dan Implikasinya dalam 

Sistem Ketatanegaraan Republik Indonesia (Jakarta: PT Citra Aditya Bakti, 2018). hlm. 43. 
6 Elza Syarief, Praktik Peradilan Perdata: Teknis dan Kiat Menangani Perkara di 

Pengadilan (Jakarta: Sinar Grafika (Bumi Aksara), 2021). hlm. 51. 
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iselengkapnya iberbunyi i“berusia ipaling irendah i40 i(empat ipuluh) itahun 

iatau ipernah/sedang imenduduki ijabatan iyang idipilih imelalui ipemilihan 

iumum itermasuk ipemilihan ikepala idaerah”.7 

Hakim idalam imenyelesaikan iperkara idi ipengadilan imempunyai 

itugas iuntuk imenemukan ihukum iyang itepat. iIdealnya idalam iupaya 

imenerapkan ikepastian ihukum, iputusan ihakim iharus isesuai itujuan idasar 

idari isuatu ipengadilan, imengandung ikepastian ihukum isebagai iberikut. 

ipertama, imelakukan isolusi iautoritatif, iartinya imemberikan ijalan ikeluar 

idari imasalah ihukum iyang idi ihadapi ioleh ipara ipihak; ikedua, iefisiensi 

iartinya idalam iprosesnya iharus icepat, isederhana, ibiaya iringan; iketiga, 

isesuai idengan itujuan iundang-undang iyang idijadikan idasar idari iputusan 

ihakim itersebut; ikeempat, imengandung iaspek istabilitas iyaitu idapat 

imemberikan irasa itertib idan irasa iaman idalam imasyarakat.8 

Kepastian ihukum iyang idituangkan idalam iputusan ihakim 

imerupakan ihasil iyang ididasarkan i ipada ifakta-fakta ipersidangan iyang 

irelevan isecara iyuridis iserta idipertimbangkan idengan ihati inurani. iHakim 

iselalu idituntut iuntuk iselalu idapat i  menafsirkan imakna iundang-undang idan 

iperaturan-peraturan ilain iyang idijadikan idasar iuntuk i i i i iditerapkan. iPenerapan 

ihukum iharus isesuai idengan i kasus i yang i terjadi, i sehingga ihakim i dapat 

imengkonstruksi ikasus iyang idiadili isecara iutuh, ibijaksana idan iobjektif.9 

Putusan ihakim iakan imencerminkan ikemanfaatan, imanakala ihakim 

itidak isaja imenerapkan ihukum isecara itekstual ibelaka idan ihanya imengejar 

ikeadilan isemata, iakan itetapi ijuga imengarah ipada ikemanfaatan ibagi 

ikepentingan ipihak-pihak iyang iberperkara idan ikepentingan imasyarakat 

ipada iumumnya. iArtinya ihakim idalam imenerapkan ihukum, ihendaklah 

 
7 Putusan Mk No. 90/Puu-Xxi/2023 Tentang Ketentuan Tambahan Pengalaman 

Menjabat Dari Keterpilihan Pemilu Dalam Syarat Usia Minimal Capres/Cawapres. 
8 I Wayan Yasa and Echwan Iriyanto, “Kepastian Hukum Putusan Hakim Dalam 

Penyelesaian Sengketa Perkara Perdata,” Jurnal Rechtens 12, no. 1 (2023): hlm. 33. 
9 Muhammad Ridwan Rasyid and Atik Winanti, “Perlindungan Hukum Terkait 

Pemegang Hak Milik Atas Tanah Dalam Kepemilikan Sertifikat Ganda (Studi Kasus Putusan 

Mahkamah Agung Nomor 3061 K/Pdt/2022),” Al Qalam: Jurnal Ilmiah Keagamaan Dan 

Kemasyarakatan 17, no. 4 (2023): hlm. 2271. 



4 
 

 
 

imempertimbangkan ihasil iakhirnya inanti, iapakah iputusan ihakim i tersebut 

imembawa imanfaat i atau ikeputusan ihakim iakan imencerminkan 

ikemanfaatan. iHakim idiharapkan idalam imenerapkan iundang-undang 

imaupun ihukum i iyang iada ididasarkan ipada itujuan iatau ikemanfaatannya 

ibagi iyang iberperkara idan imasyarakat. 

Mengingat iputusan ihakim imerupakan ihukum, imaka ihakim iharus 

imemelihara ikeseimbangan idalam imasyarakat idengan imemulihkan 

ikembali itatanan imasyarakat ipada ikeadaan isemula. iMasyarakat isangat 

imengharapkan ipenyelesaian iperkara imelalui ipengadilan iitu iakan 

imembawa imanfaat iatau ikegunaan ibagi ikehidupan ibersama idalam 

imasyarakat. 

Keadilan iadalah itujuan idari ihukum iitu isendiri, imaka iMahkamah 

iKonstitusi idalam imemutus iperkara iuntuk imelindungi ihak iasasi iwarga 

inegara idengan iberani imengeluarkan iputusan iyang ibersifat ipositif 

ilegislator. iDengan idemikian, ikeadilan iyang idimimpi-mimpikan ioleh 

iwarga inegara iakan iterwujud, idan ikewajiban itersebut itelah isejalan 

idengan ijanji idan isumpah iyang idiucapkan ihakim ikonstitusi isebelum 

imemangku ijabatan isebagai ihakim.10 

Hakim dalam imenangani isuatu iperkara itidak isemata-mata imerujuk 

ipada iaturan iyang itelah iada, itetapi iseorang iHakim idituntut iuntuk 

imenggali, imengikuti idan imemahami inilai-nilai ihukum idan irasa ikeadilan 

iyang ihidup idalam imasyarakat.11 Mengingat bahwa ketentuan dalam Pasal 

169 huruf q UU No. 7 Tahun 2017 telah secara tegas menetapkan batas usia 

calon Presiden dan Wakil Presiden, yaitu "berusia paling rendah 40 (empat 

puluh) tahun". Terkait masalah usia, Mahkamah dalam berbagai keputusannya 

telah menetapkan bahwa UUD 1945 tidak menetapkan batas usia tertentu untuk 

 
10 Munawara Idris and Kusnadi Umar, “Dinamika Mahkamah Konstitusi Dalam 

Memutus Perkara Judicial Review,” Siyasatuna : Jurnal Ilmiah Mahasiswa Siyasah Syar’Iyyah 1, 

no. 2 (2020): hlm. 77. 
11 Siti Malikhatun Badriyah, Sistem Penemuan Hukum dalam Masyarakat Prismatik 

(Jakarta: Sinar Grafika, 2022). hlm. 29. 
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semua jabatan, sehingga hal tersebut merupakan kebijakan hukum terbuka 

(open legal policy) dari pembuat undang-undang.12 

Pasal i6 iayat i(2) iUUD i1945 iyang imenyatakan, i“Syarat-syarat 

iuntuk imenjadi iPresiden idan iWakil iPresiden idiatur ilebih ilanjut idengan 

iundang-undang”. iOleh ikarena iitu ipilihan ibatas iusia isebagai isalah isatu 

isyarat icalon iPresiden idan iWakil iPresiden, itidak idilarang idan itidak 

ibertentangan idengan iUUD i1945, ikecuali ijika ijelas-jelas imelanggar 

imoralitas, irasionalitas, idan iketidakadilan iyang iintolerable.ipengaturan 

isyarat iusia icalon iPresiden idan iWakil iPresiden idiatur idalam iPasal i6 

ihuruf iq iUU i23 i/2003 idan iPasal i5 ihuruf io iUU i42/2008, idi imana ikedua 

inorma itersebut imenentukan iharus imemenuhi isyarat iusia isekurang-

kurangnya 35 (tiga ipuluh ilima)itahun. 

Syarat iusia itersebut imerupakan isalah isatu isyarat iyang idigunakan 

idalam ipenyelenggaraan ipemilihan iPresiden idan iWakil iPresiden itahun 

i2009 idan itahun i2014. iDalam iperkembangannya, isyarat ibatas iusia 

iminimal imengalami iperubahan ipada ipemilihan iPresiden idan iWakil 

iPresiden i2019 imenjadi iberusia ipaling irendah i40 i(empat ipuluh) itahun 

isebagaimana iyang isaat iini idipersoalkan ikonstitusionalitas ioleh iPemohon. 

iDalam ikaitan iini, iMahkamah itidak idapat imenentukan ibahwa ibatas iusia 

icalon iPresiden idan iWakil iPresiden ipaling irendah iatau isekurang-

kurangnyai35i(tiga ipuluh ilima) itahun iadalah ikonstitusional, isedangkan 

iberusia ipaling irendah i40 i(empat ipuluh) itahun iadalah iinkonstitusional 

iatau isebaliknya, ikarena imemang isecara inyata-nyata itidak iterdapat idasar 

ikonstitusional iuntuk imenguji ikonstitusionalitas inorma ibatas iusia 

idimaksud idalam iUUD i1945. 

Mahkamah Konstitusi dalam iPutusan itersebut, terdapatttiga ihakim 

ikonstitusi imenyatakan ipendapat iberbeda i(dissenting iopinion) idan idua 

ihakim ikonstitusi imenyatakan ialasan iberbeda i(concurring iopinion). iTiga 

ihakim ikonstitusi iyang imemiliki ipendapat iberbeda, iyakni iWakil iKetua 

 
12 Putusan Mk No. 90/Puu-Xxi/2023 Tentang Ketentuan Tambahan Pengalaman 

Menjabat Dari Keterpilihan Pemilu Dalam Syarat Usia Minimal Capres/Cawapres. 
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iMK iSaldi iIsra, iHakim iKonstitusi iArief iHidayat, idan iHakim iKonstitusi 

iWahiduddin iAdams. iKetiganya imenilai iseharusnya iMahkamah imenolak 

ipermohoan iPemohon. 

 

B. Rumusan Masalah 

Berdasarkan uraian masalah di atas, penelitian ini merumuskan 

permasalahan sebagai berikut: 

1. Bagaimana Pertimbangan Hukum Hakim Mahkamah Konstitusi dalam 

Perkara Nomor“90/PUU-XXI/2023 ? 

2. Bagaimana Implikasi yang ditimbulkan dari putusan Mahkamah 

Konstitusi Pada Perkara Nomor”90/PUU-XXI/2023 Tentang Ketentuan 

Tambahan Pengalaman Menjabat” Kepala Daerah dan Syarat Usia 

Minimal Capres/Cawapres ? 

3. Bagaimana Tinjauan Siyasah Qadhaiyyah Terhadap Putusan Hakim dan 

Implikasi Putusan Mahkamah Konstitusi Pada perkara “Nomor 

90/PUU-XXI/2023 ? 

 

C. Tujuan Penelitian 

Adapun yang menjadi tujuan dari penelitian ini adalah sebagai berikut : 

1. Untuk Mengetahui Pertimbangan Hukum Hakim Mahkamah Konstitusi 

dalam Perkara Nomor “90/PUU-XXI/2023. 

2. Untuk Mengetahui Implikasi yang ditimbulkan dari putusan Mahkamah 

Konstitusi Pada Perkara Nomor 90/PUU-XXI/2023 Tentang Ketentuan 

Tambahan Pengalaman Menjabat  Kepala Daerah dan Syarat Usia 

Minimal Capres/Cawapres. 

3. Untuk Mengetahui Tinjauan Siyasah Qadhaiyyah Terhadap Putusan 

Hakim dan Implikasi Putusan Mahkamah Konstitusi Pada perkara 

Nomor 90/PUU-XXI/2023. 
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D. Manfaat Hasil Penelitian 

Kegunaan idaripada ipenelitian imerupakan ipenajam ispesifikasi 

isumbangan ipenelitian iterhadap inilai ipraktis, ijuga isumbangan iilmiahnya 

ibagi iperkembangan iilmu. iAdapun ikegunaan ipenelitian iini ibaik isecara 

iteoritis imaupun ipraktis iadalah: 

1. Secara iteoritis, idiharapkan idapat imemberikan isumbangsih 

ipemikiran imengenai ipengembangan ikonsep iketatanegaraan 

ikhususnya iyang iterkait ipertimbangan imajelis ihakim imahkamah 

ikonstitusi idalam imemutuskan isuatu iperkara idalam iperkara iNomor 

i90/PUU-XXI/2023. 

2. Secara ipraktis, ipenelitian iini idimaksudkan iuntuk imemenuhi 

ipersyaratan idalam imencapai igelar iakademik istrata i(S1) idalam 

ibidang iHukum iTata iNegara. 

 

E. Kerangka Pemikiran 

Ada beberapa teori pendekatan yang digunakan oleh hakim saat 

mempertimbangkan untuk menjatuhkan putusan dalam suatu perkara, di 

antaranya:  

1. Teori Kepastian Hukum 

Kepastian adalah ciri khas hukum, terutama dalam hal norma 

hukum tertulis. Hukum tidak lagi berguna sebagai pedoman untuk 

berperilaku setiap orang jika tidak ada kepastian. Salah satu tujuan 

utama hukum adalah kepastian. Karena keteraturan merupakan esensi 

dari kepastian itu sendiri, keteraturan dalam masyarakat sangat terkait 

dengan kepastian hukum. Keteraturan memungkinkan orang untuk 

hidup dengan kepastian sehingga mereka dapat melakukan aktivitas 

yang diperlukan dalam kehidupan bermasyarakat.13 

Kepastian hukum, menurut Sudikno Mertokusumo, adalah 

jaminan bahwa hukum diterapkan dengan benar, bahwa orang yang 

 
13 Margono, Asas Keadilan, Kemanfaatan dan Kepastian Hukum dalam Putusan 

Hakim (Jakarta: Sinar Grafika, 2021). hlm. 53. 
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memiliki hak berdasarkan hukum dapat menerima haknya, dan bahwa 

keputusan dapat dilaksanakan. Keadilan dan kepastian hukum tidak 

sama. Sementara keadilan subjektif, individualistis, dan tidak 

menyamaratakan, hukum umum, mengikat semua orang. Kepastian 

hukum adalah pelaksanaan hukum secara tertulis sehingga masyarakat 

dapat memastikan bahwa hukum benar-benar diterapkan. Untuk 

menciptakan kepastian hukum dalam peraturan perundang-undangan, 

diperlukan persyaratan yang berkaitan dengan struktur internal dari 

norma hukum itu sendiri. Persyaratan internal tersebut adalah sebagai 

berikut.14 

a. Kejelasan konsep yang diterapkan. Norma hukum memuat 

deskripsi mengenai perilaku tertentu yang kemudian 

diintegrasikan ke dalam konsep tertentu juga. 

b. Kejelasan hierarki kewenangan dari lembaga yang membentuk 

peraturan perundang-undangan. Kejelasan ini sangat penting 

karena berhubungan dengan keabsahan dan kekuatan mengikat 

dari peraturan yang dibuat. Kejelasan hierarki akan memberikan 

panduan bagi pembentuk hukum yang memiliki kewenangan 

untuk membentuk peraturan perundang-undangan tertentu. 

c. Konsistensi norma hukum dalam perundang-undangan. 

Ketentuan dari berbagai peraturan perundang-undangan yang 

berkaitan dengan satu subjek tertentu harus selaras dan tidak 

saling bertentangan satu sama lain. 

Kepastian hukum mengharuskan adanya upaya penyusunan 

hukum dalam bentuk perundang-undangan yang dibuat oleh pihak yang 

berwenang dan memiliki otoritas. Hal ini bertujuan agar aturan-aturan 

 
14 Zulfahmi Nur, “Keadilan Dan Kepastian Hukum (Refleksi Kajian Filsafat Hukum 

Dalam Pemikiran Hukum Imam Syâtibî),” Misykat Al-Anwar Jurnal Kajian Islam Dan Masyarakat 

6, no. 2 (2023): hlm. 247. 
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tersebut memiliki aspek yuridis, yang pada gilirannya dapat menjamin 

bahwa hukum berfungsi sebagai peraturan yang harus ditaati.15 

Berdasarkan penjelasan di atas, kepastian memiliki beberapa 

makna, yaitu kejelasan, tidak menimbulkan multitafsir, tidak 

menimbulkan kontradiksi, dan dapat dilaksanakan. Hukum harus 

diterapkan secara tegas dalam masyarakat, serta bersifat transparan agar 

setiap orang dapat memahami makna dari suatu ketentuan hukum. 

Kepastian sangat erat hubungannya dengan prinsip kebenaran, 

yaitu sesuatu yang dapat dibuktikan secara legal-formal melalui 

silogisme. Dalam logika deduktif, aturan-aturan hukum positif berperan 

sebagai premis mayor, sedangkan kejadian nyata menjadi premis minor. 

Melalui sistem logika tertutup, kesimpulan dapat segera diperoleh. 

Kesimpulan ini harus dapat diprediksi sehingga semua orang harus 

mematuhinya. Kepastian inilah yang memungkinkan masyarakat 

mencapai ketertiban. Oleh karena itu, kepastian membawa masyarakat 

menuju ketertiban. 

Kepastian hukum menjamin bahwa seseorang akan bertindak 

sesuai dengan aturan hukum yang berlaku. Sebaliknya, tanpa kepastian 

hukum, seseorang tidak memiliki pedoman yang jelas dalam 

berperilaku. Oleh karena itu, tidak mengherankan jika Gustav Radbruch 

menekankan kepastian sebagai salah satu tujuan hukum. Dalam 

kehidupan masyarakat, kepastian hukum sangat penting. Kepastian 

hukum bersifat normatif, baik dalam bentuk aturan maupun keputusan 

hakim. Ini merujuk pada pelaksanaan kehidupan yang teratur, konsisten, 

dan jelas, serta tidak dipengaruhi oleh kondisi subjektif dalam 

masyarakat. 

Kepastian hukum adalah isu yang harus dijawab dari perspektif 

normatif, bukan sosiologis. Secara normatif, kepastian hukum tercapai 

ketika sebuah peraturan dibuat dan disahkan dengan kejelasan dan 

 
15 Selfianus Laritmas & Ahmad Rosidi, Teori-teori Negara Hukum (Jakarta: Prenada 

Media, 2024). hlm. 62. 
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logika yang tepat. Kejelasan berarti aturan tersebut tidak menimbulkan 

ambiguitas (multi-tafsir), sedangkan logika berarti aturan tersebut 

harmonis dengan norma-norma lain, sehingga tidak menimbulkan 

konflik atau benturan norma. Ketidakpastian dalam aturan dapat 

menyebabkan terjadinya kontestasi norma, pengurangan efektivitas 

norma, atau distorsi norma.16 

Gustav Radbruch mengemukakan empat prinsip dasar yang 

berkaitan dengan makna kepastian hukum. Pertama, hukum itu bersifat 

positif, artinya hukum positif adalah peraturan perundang-undangan. 

Kedua, hukum harus didasarkan pada fakta, yaitu kenyataan yang ada. 

Ketiga, fakta tersebut harus dirumuskan dengan jelas agar terhindar dari 

kesalahan interpretasi dan mudah dilaksanakan. Keempat, hukum 

positif tidak boleh mudah diubah. Pendapat Radbruch ini berlandaskan 

pada pandangannya bahwa kepastian hukum adalah kepastian mengenai 

hukum itu sendiri. Kepastian hukum dihasilkan dari hukum, atau lebih 

khusus lagi, dari perundang-undangan. Menurut Radbruch, hukum 

positif yang mengatur kepentingan masyarakat harus selalu dipatuhi, 

meskipun hukum positif tersebut mungkin kurang adil.17 

Kepastian hukum merujuk pada keadaan di mana aturan dan 

regulasi dijelaskan dengan jelas dan tegas. Hukum harus memiliki 

karakteristik kepastian dan keadilan sebagai sifat utamanya. Kepastian 

diperlukan sebagai pedoman perilaku, sedangkan keadilan dibutuhkan 

agar pedoman tersebut mendukung suatu tata tertib yang dianggap adil. 

Hanya dengan bersifat adil dan diterapkan dengan pasti, hukum dapat 

berfungsi secara efektif. Kepastian hukum adalah isu yang jawabannya 

bersifat normatif, bukan sosiologis. 

Menurut Hans Kelsen, hukum adalah suatu sistem norma. 

Norma, pada dasarnya, adalah pernyataan yang menekankan aspek 

 
16 Selfianus Laritmas & Ahmad Rosidi, Teori-teori Negara Hukum (Jakarta: Prenada 

Media, 2024). hlm. 68. 
17  Selfianus Laritmas & Ahmad Rosidi, hlm 71. 
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kewajiban atau das sollen, serta mencakup berbagai aturan tentang apa 

yang harus dilakukan. Norma-norma ini merupakan hasil tindakan 

deliberatif manusia. Undang-undang yang mengandung aturan-aturan 

umum berfungsi sebagai panduan bagi individu dalam berperilaku di 

masyarakat, baik dalam hubungan antarindividu maupun dalam 

hubungan dengan masyarakat.18 

Kepastian hukum menurut Jan Michiel Otto diartikan sebagai 

kemungkinan yang ada dalam situasi tertentu:19 

1) Terdapat peraturan-peraturan yang jelas, konsisten, mudah 

diakses, diterbitkan oleh negara, dan diakui oleh kekuasaan 

negara. 

2) Instansi-instansi pemerintah secara konsisten menerapkan 

aturan-aturan hukum tersebut dan juga mematuhi serta 

menghormatinya. 

3) Warga pada dasarnya menyesuaikan perilaku mereka sesuai 

dengan aturan-aturan yang telah ditetapkan. 

4) Hakim-hakim yang mandiri dan tidak menerapkan aturan-aturan 

hukum secara konsisten saat mereka menyelesaikan sengketa 

hukum. 

5) Keputusan peradilan secara konkret dilaksanakan. 

Menurut pandangan Utrecht, kepastian hukum memiliki dua 

aspek penting. Pertama, keberadaan aturan yang bersifat umum 

memungkinkan individu untuk mengetahui tindakan yang 

diperbolehkan atau dilarang oleh hukum. Kedua, kepastian hukum juga 

memberikan perlindungan kepada individu dari penyalahgunaan 

kekuasaan pemerintah. Dengan adanya aturan yang bersifat umum, 

individu dapat memperoleh pengetahuan tentang batasan-batasan yang 

diberlakukan negara terhadap mereka. Fokus pada sifat umum dari 

aturan hukum menunjukkan bahwa tujuan utama hukum bukanlah untuk 

 
18  Selfianus Laritmas & Ahmad Rosidi, hlm 76. 
19  Selfianus Laritmas & Ahmad Rosidi, hlm 80. 
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mencapai keadilan atau kemanfaatan, tetapi lebih kepada pembentukan 

kepastian hukum itu sendiri. 

 

2. Teori Interpretasi Hukum 

Secara umum interpretasi merujuk pada proses membuat hipotesis 

tentang makna suatu objek interpretasi berdasarkan data yang dihasilkan 

oleh objek tersebut. Dalam konteks hukum, objek interpretasi dapat berupa 

undang-undang (UU) atau konstitusi, serta bidang hukum tertentu seperti 

hukum pidana atau hukum konstitusi. Cara interpretasi hukum dipandang 

juga bergantung pada sistem hukum yang digunakan.20 

Hukum Kontinental yang berakar pada zaman Romawi 

menerangkan bahwa argumen-argumen historis digunakan untuk 

menegaskan sifat inovatif dari interpretasi hukum. UU memiliki posisi 

utama dalam sistem hukum Kontinental. Sementara itu, dalam sistem 

hukum Common Law di Anglo-Saxon, UU dan preseden pengadilan 

dianggap setara.21 Dalam hal ini, dalam hukum sipil, teks UU memiliki 

kekuatan yang lebih dominan dan resmi. 

Sistem hukum Civil Law menjadikan peraturan tertulis dan undang-

undang tetap menjadi pilar utama sistem hukum, sementara dalam sistem 

hukum Common Law, preseden dari penyelesaian kasus menjadi titik 

sentral. Dalam sistem yang menekankan pada peraturan tertulis, interpretasi 

hukum sebenarnya menjadi kunci utama dalam memahami dan 

mengaplikasikan hukum. 

Penafsiran hukum, atau yang dikenal sebagai "legal interpretation," 

memiliki beragam makna yang berkaitan dengan cara kita memahami dan 

menerapkan hukum. Secara umum, setiap kali kita menggunakan bahasa, 

kita melakukan interpretasi, yang berarti kita mengambil makna dari kata-

kata atau frasa tersebut sesuai dengan konteksnya. Dalam konteks hukum, 

istilah "legal interpretation" seringkali merujuk pada proses menerapkan 

 
20 Diah Imaningrum Susanti, Penafsiran Hukum: Teori dan Metode (Jakarta: Sinar 

Grafika (Bumi Aksara), 2021). hlm. 21. 
21  Diah Imaningrum Susanti, hlm 26. 
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hukum dalam kasus-kasus konkret. Namun ada penggunaan yang lebih 

spesifik dari istilah ini dalam praktik hukum. Dalam pengertian yang lebih 

sempit, suatu aturan hukum memerlukan interpretasi hanya ketika 

maknanya tidak jelas atau terbuka untuk penafsiran dalam konteks tertentu. 

Dalam konteks ini, interpretasi hukum diperlukan untuk memberikan 

pemahaman yang lebih tepat tentang bagaimana aturan tersebut harus 

diterapkan dalam situasi yang spesifik.22 

Aturan hukum dapat memiliki makna yang jelas dan tidak 

memerlukan interpretasi tambahan karena sudah cukup jelas dalam 

konteksnya. Namun dalam situasi lain, aturan tersebut mungkin 

memerlukan interpretasi lebih lanjut untuk memastikan bahwa maknanya 

dipahami dengan benar dan diterapkan secara konsisten. 

Legal interpretation dapat dipandang sebagai upaya untuk 

mengklarifikasi makna dari aturan hukum yang ambigu atau meragukan. Ini 

mencakup proses memahami tujuan dari aturan tersebut serta bagaimana 

aturan tersebut seharusnya diterapkan dalam konteks tertentu. Dengan 

demikian, penafsiran hukum menjadi kunci dalam menjaga konsistensi dan 

keadilan dalam sistem hukum.23 

Menurut Sudikno Mertokusumo interpretasi atau penafsiran hukum 

adalah salah satu metode penemuan hukum yang memberikan penjelasan 

yang jelas tentang teks undang-undang agar ruang lingkup kaidah dapat 

diterapkan sesuai dengan peristiwa tertentu.24 

Penafsiran imerupakan imetode iuntuk imemahami imakna iyang 

iterkandung idalam iteks-teks ihukum iuntuk idipakai idalam 

imenyelesaikan ikasus-kasus iatau imengambil ikeputusan iatas ihal-hal 

iyang idihadapi isecara ikonkrit. iDi isamping ihal iitu, idalam ibidang 

ihukum itata inegara, ipenafsiran idalam ihal iini ijudicial iinterpretation 

i(penafsiran ioleh ihakim), ijuga idapat iberfungsi isebagai imetode 

 
22  Diah Imaningrum Susanti, hlm 29. 
23  Diah Imaningrum Susanti, hlm 32. 
24 Muhamad Adystia Sunggara, Muhammad Imanuddin & Rocky Marbun, Penemuan 

dan penafsiran hukum (Jakarta: Publica Indonesia, 2023). hlm. 42. 
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iperubahan ikonstitusi idalam iarti imenambah, imengurangi, iatau 

imemperbaiki imakna iyang iterdapat idalam isuatu iteks iUndang-Undang 

iDasar. iSeperti idikemukakan ioleh iK.C iWheare, iUndang iUndang 

iDasar idapat idiubah imelalui i1) iformal iamandement, i2) ijudicial 

iinterpretation, idan i3) iconstitutional iusage iand iconventions. 

 

3. Teori Kebebasan Hakim 

Menurut Oemar Seno Adi Suatu iperadilan iyang ibebas idan itidak 

idipengaruhi imerupakan isyarat iyang iindespensable ibagi inegara 

ihukum. iBebas iberarti itidak iada icampur itangan iatau iturun itangan idari 

ikekuasan ieksekutif idan ilegislatif idalam imenjalankan ifungsi ijudiciary, 

ila itidak iberarti ibahwa iia iberhak iuntuk ibertindak isewenang-wenang 

idalam imenjalankan itugasnya, iia i"subordinated", iterikat ipada 

ihukum.25 

Kebebasan ihakim idalam imengadili ipada idasarnya ibisa 

idigolongkan ipada ipengertian ikebebasan iyuridis isebagai ikebebasan 

iyang ibersumber idari ihak-hak imanusia iyang idijamin idalam ihukum. 

iKebebasan iyang ibersumber idari ihak-hak imanusia ipada iumumnya 

iselalu iberkaitan idengan ikewajiban imanusia. iKebebasan isejati iadalah 

ikebebasan iyang ibersinggungan idengan iketerikatan ipada inorma 

inorma, isehingga inorma-norma ipada ihakikatnya ibukan ipenghambat 

ikebebasan itetapi imenegaskan ikebebasan iyang ilebih ibernilai ietis.26 

Kebebasan ihakim imerupakan iderivasi iprinsip iindependensi 

ipengadilan. iIndependensi ipengadilan idibedakan isecara iluas idan 

isempit. iIndependensi ipengadilan idalam iarti isempit ibahwa ikekuasaan 

ipengadilan isebagai ibagian ikekuasaan ikehakiman idigolongkan 

i"independensi iinstitusional/struktural iSedangkan idalam iarti iluas, 

 
25 Khoerul Umam, “Urgensi Independensi Hakim Perspektif Hukum Islam,” At-

Ta’awun: Jurnal Muamalah Dan Hukum Islam 3, no. 1 (2024): hlm. 19. 
26 Kamri Ahmad and Hardianto Djanggih, “Batasan Penerapan Asas Persidangan 

Terbuka Untuk Umum Dalam Siaran Persidangan Pidana Oleh Media,” Jurnal Hukum IUS QUIA 

IUSTUM 24, no. 3 (2017): hlm. 488. 
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iindependensi ikekuasaan ikehakiman i(pengadilan) imerupakan 

iindependensi iindividual/personal, idibedakan i1) iIndependensi ipersonal, 

iyaitu iindependensi iHakim iterhadap isesama iHakim ikoleganya, i2) 

iIndependensi isubstantif, iyaitu iindependensi idari ipengaruh isemua 

ipihak ibaik idalam imemutus iperkara imaupun ikedudukannya isebagai 

iHakim iyang idijamin iundang-undang.27 

Kebebasan iHakim idalam imengadili iperkara iyang ibertujuan 

iuntuk imenghasilkan ikeputusan iyang iadil idan iditerima imasyarakat 

iperlu imendapatkan ijaminan iperlindungan, iagar itidak iada iintervensi 

ikekuasaan idan ikepentingan. iPutusan iyang idibuat idengan ilandasan 

irasionalitas, iargumentasi ihukum iyang iobjektif idan ikandungan ietis 

imoral iyang ikuat idapat idipertanggungjawabkan ikepada imasyarakat 

ipencari ikeadilan. iJaminan ihukum iterhadap ikebebasan iHakim idalam 

imenjalankan itugas iperadilan i(within ithe iexercise iof ithe ijudicial 

ifunction) idiatur idalam ikonstitusi inegara idan iundang-undang.28 

Kebebasan iHakim ijuga iterikat ipada itanggung ijawab iatau 

iakuntabilitas, ikarena iantara itanggung ijawab idan iakuntabilitas iseperti 

idua isisi imata iuang iyang isaling imendekati iKebebasan iHakim 

i(independency iof ijudiciary) iharuslah idimbangi idengan ipasangannya 

iyaitu iakuntabilitas iperadilan ijudicial idecountability), iBentuk itanggung 

ijawab iperadilan iadalah i(social iaccountability), ikarena ibadan 

ikehakiman imelaksanakan i(public iservice) idi ibidang ikeadilan." 

iKonsep iindependensi iperadilan iyang idijalankan iHakim ipada 

iumumnya iselalu idikaitkan idengan ikonsep iakuntabilitas, isebagai 

isarana iketerbukaan imenerima ikritik idan ikontrol idari iluar ihingga 

ikesadaran iyang ibertanggung ijawab. 

 

 

 
27 Ery Setyanegara, “Kebebasan Hakim Memutus Perkara Dalam Konteks Pancasila 

(Ditinjau Dari Keadilan ‘Substantif’),” Jurnal Hukum & Pembangunan 44, no. 4 (2014): hlm. 460. 
28 Vivi Ariyanti, “Kebebasan Hakim Dan Kepastian Hukum Dalam Menangani 

Perkara Pidana Di Indonesia,” Mahkamah: Jurnal Kajian Hukum Islam 4, no. 40 (2019): hlm. 163. 
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4. Peradilan Islam (Siyasah Qadhaiyyah) 

Peraturan perundang-undangan yang mengikat sebagai norma 

hukum merupakan pedoman dalam kehidupan bermasyarakat dan 

bernegara. Dalam Islam, berbagai peraturan perundang-undangan tersebut 

merujuk pada syariat, yaitu norma hukum yang ditetapkan oleh Allah untuk 

umat-Nya melalui perantara Rasulullah, baik yang mengatur perilaku 

lahiriah maupun yang bersifat batiniah.29 

Syariah memiliki dua ciri utama. Pertama, sebagai sistem yang kaku 

dan abadi. Kedua, sebagai penjabaran kehendak Allah. Abdul Wahab 

Khalaf menyebut syariah dalam konteks pertama sebagai tasyri ilahy dan 

dalam konteks kedua sebagai tasyri wadh'. Hasbi Ash Shidieqy 

menggunakan istilah tasyri mahdi untuk konteks pertama dan menyebut 

syariah dalam konteks kedua sebagai hasil istinbath dari jiwa syariah.30 

Istilah Siyasah al-qadhaiyyah menggambarkan konsep yang penting 

dalam mengatur dan menyelesaikan masalah dalam masyarakat. Kata 

"siyasah" merujuk pada pengaturan dan pengendalian kehidupan politik dan 

pemerintahan, sedangkan "al-qadha'" mengacu pada penyelesaian 

perselisihan dengan mengikuti hukum Allah SWT. Jadi, Siyasah al-

qadhaiyyah mencakup tindakan bijak dalam mengelola urusan masyarakat 

dengan tujuan mencapai kemaslahatan bersama. Dalam praktiknya, hal ini 

melibatkan pengambilan keputusan yang berdasarkan pada prinsip-prinsip 

hukum Allah dan mengarah pada penyelesaian yang adil dalam konteks 

sosial dan politik.31 

Menurut Abdul Wahhab Khallaf, dalam istilahnya, dia menjelaskan 

bahwa siyasah merujuk pada pengaturan hukum dengan tujuan memelihara 

ketertiban dan kesejahteraan serta mengatur situasi secara umum. 

 
29 Oyo Sunaryo Mukhlas, Perkembangan Peradilan Islam dari Kahin di Jazirah Arab 

ke Peradilan Agama di Indonesia (Bogor: Ghalia Indonesia, 2011). hlm. 31. 
30 Oyo Sunaryo Mukhlas, hlm. 34. 
31 Hasbi Ash Sjiddieqi, Peradilan dan Hukum Acara Islam (Semarang: PT Pustaka 

Rizki Putra, 2001). hlm. 54. 
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Sedangkan menurut Yusuf al-Qardhawi, siyasah atau politik diartikan 

sebagai melakukan tindakan yang memberikan manfaat.32 

Fiqh siyasah adalah aspek krusial dari hukum Islam yang bertujuan 

untuk mengatur dan mengelola kehidupan sosial dan politik dalam rangka 

mencapai kesejahteraan universal manusia. Dalam kajian ini, cendekiawan 

agama yang berkualifikasi melakukan analisis mendalam terhadap prinsip-

prinsip hukum Islam yang relevan, termasuk hubungan antara struktur 

pemerintahan dan dinamika masyarakat. Konsep-konsep yang dibahas 

dalam Fiqh siyasah memiliki kesamaan yang substansial, menekankan 

pentingnya harmoni antara berbagai aspek kehidupan dalam Islam. 

Menurut para pakar dalam bidang hukum Islam, penggunaan istilah 

syariat yang berasal dari kata "qadhaa" bertujuan untuk menyelesaikan 

perselisihan dan mencegah terjadinya perbedaan serta konflik. Dalam 

konteks ini, konsep siyasah al-qhada'iyyah merujuk pada strategi politik 

Islam yang bertujuan untuk mengatur kehidupan masyarakat dengan 

maksud menciptakan kemaslahatan melalui proses institusionalisasi 

kekuasaan kehakiman atau lembaga peradilan. Keberadaan lembaga 

peradilan dalam kerangka Islam dianggap sebagai suatu kewajiban yang 

diperintahkan. Muhammad Iqbal juga memperkuat konsep ini dengan 

merujuk pada kekuasaan yudikatif yang disebut al-qadha'iyah. Tugas dan 

kewenangan al-qadha meliputi.33 

a. Mendamaikan pihak yang bersengketa.  

b. Menetapkan sanksi dan menerapkannya kepada para pelaku 

perbuatan yang melanggar hukum. 

c. Terciptanya amar ma'ruf nahi munkar. 

d. Dapat melindungi jiwa, harta dan kehormatan masyarakat. 

e. Menciptakan kemaslahatan umat dengan tetap tegak berdirinya 

hukum Islam. 

 
32 Abdul Manan, mahkamah syar’iyyah Aceh dalam politik hukum nasional , (Jakarta: 

Kencana Prenada Media Group, 2018). hlm. 18. 
33 Muhammad Iqbal, Fiqh Siyasah Kontekstualisasi Doktrin Politik Islam, Cet. 2, ( 

Jakarta: Kencana Prenada Media Group, 2016). hlm. 44. 
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Menurut ajaran agama, sistem peradilan dianggap sebagai salah satu 

kewajiban kolektif yang jelas dan pasti berdasarkan kesepakatan para 

ulama. Oleh karena itu, pemimpin agama memiliki tanggung jawab untuk 

menunjuk hakim. Beberapa ulama menganggap bahwa sistem peradilan 

adalah bagian integral dari praktek keagamaan dan penting bagi 

kepentingan bersama umat Islam, mengingat kebutuhan manusia akan 

keadilan. Proses peradilan juga dipandang sebagai cara untuk mendekatkan 

diri kepada Allah SWT. 

Peradilan Islam mengatur tiga jenis peradilan yang diatur sesuai 

dengan tujuannya masing-masing.34 Pertama adalah qadha khusumat, yang 

bertujuan untuk menyelesaikan perselisihan antara individu atau kelompok 

dalam masyarakat. Dalam peradilan ini, terdapat penuntut yang mengajukan 

klaimnya dan terdakwa yang harus membela diri. Biasanya, proses ini 

dilakukan di hadapan pengadilan atau ruang sidang yang ditetapkan. Kedua 

adalah qadha hisbah, yang bertujuan untuk menangani pelanggaran 

terhadap hukum syariah di luar lingkup pengadilan formal. Kasus-kasus ini 

tidak dimulai oleh tuntutan dari pihak tertentu, tetapi lebih sebagai 

tanggapan terhadap pelanggaran-pelanggaran seperti lalu lintas, parkir 

sembarangan, penimbunan barang, penipuan harga, atau penipuan barang. 

Penyelesaian kasus semacam ini tidak memerlukan proses pengadilan 

formal di ruang sidang. Ketiga adalah qadha madzalim, yang berfokus pada 

penyelesaian sengketa antara warga negara dan pemerintah, serta penegakan 

hukum terhadap pelanggaran konstitusi dan hukum oleh pihak berwenang. 

Ini mencakup kasus-kasus di mana individu atau kelompok menuduh 

pemerintah melakukan penyimpangan terhadap konstitusi atau hukum yang 

berlaku. Proses peradilan dalam hal ini mungkin melibatkan pengadilan 

formal dan proses hukum yang lebih kompleks.35 

 
34 Nur Aisyah, “Peranan Hakim Pengadilan Agama Dalam Penerapan Hukum Islam 

Di Indonesia,” Al-Qadau 5, no. 1 (2018): hlm. 15. 
35 Hasbi Ash Sjiddieqi, Peradilan dan Hukum Acara Islam (Semarang: PT Pustaka 

Rizki Putra, 2001). hlm. 61. 
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Sistem peradilan Islam memiliki proses yang terstruktur dan jelas 

untuk menyelesaikan sengketa dan perselisihan dalam masyarakat. Berikut 

adalah hal-hal yang perlu dilakukan dalam sistem peradilan Islam: 

a. Penunjukkan Hakim (Qadhi), merujuk pada seseorang yang 

ditunjuk oleh pemerintah untuk menyelesaikan sengketa atau 

perselisihan hukum dalam masyarakat, karena penguasa sendiri 

tidak mampu menyelesaikan tugas peradilan. Rasulullah sendiri 

telah menunjuk beberapa penggantinya sebagai hakim. 

b. Penetapan Hukum, terdapat dua jenis penetapan hukum, yaitu qadha 

ilzam dan qadha isthiqaq. Qadha ilzam adalah menetapkan sesuatu 

dengan dasar yang meyakinkan, sementara qadha isthiqaq adalah 

menetapkan sesuatu berdasarkan ijtihad. 

c. Pelaksanaan Perbuatan yang diperintahkan, dalam penetapan hukum 

terdapat perintah bagi pihak tergugat untuk memenuhi 

kewajibannya. Di sisi lain ada penolakan terhadap tuntutan dalam 

penetapan hukum. Ini menunjukkan bahwa pelaksanaan perbuatan 

yang diperintahkan adalah suatu hak. 

d. Pihak yang Dihukum, merujuk kepada orang yang dikenai hukuman, 

baik sebagai pihak tergugat ataupun bukan, dan diminta untuk 

memenuhi tuntutan yang diajukan kepadanya. 

e. Pemenang Perkara, pihak yang mengajukan gugatan untuk 

mendapatkan haknya. Mereka harus memajukan gugatan mereka 

baik secara langsung maupun melalui wakil, dan mereka memiliki 

hak untuk hadir di pengadilan. 

f. Putusan, peradilan hanya menangani kasus-kasus yang diajukan 

oleh individu terhadap lawannya dengan gugatan yang dapat 

diterima. Kasus-kasus yang tidak termasuk dalam bidang peradilan 

adalah yang berkaitan dengan ibadah.36 

 
36 Alaiddin Kato, Sejarah Peradilan Islam (Jakarta: PT. Raja Grafindo Persada, 

2011). hlm. 51. 
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Sebagai institusi negara yang bertugas menangani kasus secara adil, 

peradilan memiliki peran krusial dalam menjaga ketertiban dan kedamaian 

masyarakat melalui penerapan hukum dan keadilan. Pembentukan lembaga 

peradilan bertujuan untuk memastikan penegakan hukum di dalam wilayah 

kekuasaan negara serta sebagai alat untuk menerapkan prinsip-prinsip Islam 

dalam upaya penegakan dan perlindungan hukum.37 Hal ini menunjukkan 

bahwa kehadiran lembaga peradilan sangat penting dalam memastikan 

fungsi sosial yang efektif, di mana hukum ditegakkan untuk kepentingan 

umum dan keadilan dijunjung tinggi bagi semua warga negara. 

Putusan yang diberikan oleh seorang hakim haruslah sesuai dengan 

ajaran agama Islam, dengan merujuk kepada bukti yang kuat dan jelas, 

seperti ayat-ayat Al-Quran, hadis-hadis yang mendapat kesepakatan banyak 

ulama, atau ijma' (kesepakatan) yang maknanya jelas dan tidak ambigu. Jika 

tidak ada bukti yang langsung mengatasi masalah yang dihadapi, hakim 

dapat menggunakan analogi (qiyas) untuk menetapkan keputusan dalam 

masalah yang bersifat ijtihadiyah, yang mungkin memiliki perbedaan 

pendapat di kalangan ulama. Namun, jika hakim tidak menemukan dasar 

hukum yang jelas untuk masalah yang baru, baik dari Al-Quran, Sunnah, 

Ijmak, atau Qiyas, maka keputusannya harus didasarkan pada ijtihadnya 

sendiri, asalkan dia memiliki kualifikasi dan kemampuan untuk melakukan 

ijtihad.38 

Kaidah Fiqhiyah yang berkaitan dengan keputusan seorang hakim 

atau pemimpin selalu mempertimbangkan kemaslahatan, dengan rincian 

kaidah sebagai berikut: 

 

جْتِهَادِ يرَْفَعُ الْخَلََفِ حُكْمُ الحَاكِم في  مَسَائِلِ الِْْ  

 
37 Ellectrananda Anugerah Ash-shidiqqi, “Meneropong Ilmu Hukum Profetik: 

Penegakan Hukum Yang Berketuhanan,” Amnesti Jurnal Hukum 2, no. 1 (2020): hlm. 42. 
38 Yusuf Al-Qaradhawi, Pengantar Politik Islam (Terj: Fuad Syaifuddin Nur), 

(Jakarta: Pustaka al Kautsar, 2019). hlm. 15. 
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Hukum yang diputuskan oleh hakim dalam masalah ijtihad 

menghilangkan perbedaan pendapat.39 

اعِيَّةِ مَنوُْطٌ باِلْمَصْلحََةِ  مَاِم عَلىَ الرَّ فُ الِْْ  تصََرُّ

Tindakan imam terhadap rakyatnya harus dikaitkan dengan 
kemaslahatan.40 

 

Seorang hakim harus mengadili kasus dengan mematuhi prinsip-

prinsip syariah yang sesuai, baik dengan mempertimbangkan bukti yang 

ada, pengakuan pihak terkait, atau faktor-faktor lain yang relevan. Ini juga 

mencakup mengikuti prosedur yang berlaku bagi pihak yang mengajukan 

gugatan dan pihak yang menjadi tergugat, baik dalam hal menuntut atau 

dituntut.41 

 

F. Hasil Penelitian Terdahulu 

Tinjauan iPenelitian iTerdahulu iini iditujukan iuntuk imendapatkan 

idata idan ipengetahuan iyang ilebih iluas isekaligus imemberikan itambahan 

ireverensi idalam iproses ipenulisan idengan itujuan iuntuk imembuktikan 

ibaliwa iskripsi iyang ipenulis ibuat iadalah imurni idari ihasil ikarya ipenulis 

isendiri iatau ioriginal idengan ipemikiran ipenulis isendiri iatas ipermasalahan 

iyang iterjadi. iPada ipenulisan iskripsi iini, ipenulis imerujuk ipada iskripsi-

skripsi idan ipenelitian-penelitian iyang ipernah imembahas iseputar iPutusan 

iMahkamah iKonstitusi idan ipertimbangan ihukum ihakim ikonstitusi, iyaitu 

sebagai berikut.  

(1) Wahid iSarifudin iSabekti, iMahasiswa iJurusan iIlmu iHukum, iFakultas 

iSyariah idan iHukum, iUIN iSyarif iHidayatullah iJakarta ipada itahun 

i2020 iyang iberjudul: iSistem iPemilihan iPresiden idan iWakil iPresiden 

iSecara ilangsung iMenurut iUndangUndang idasar i1945 i(Ditinjau iDari 

iPutusan iMahkamah iKonstitusi iNomor i39/PUU-XVII/2019). 

 
39 A. Djazuli, Kaidah-Kaidah Fikih: Kaidah-Kaidah Hukum Islam dalam 

Menyelesaikan Masalah-masalah Praktis, (Jakarta: Kencana Prenada Media Group, 2006). hlm. 32. 
40 A. Djazuli, hlm. 41. 
41 A. Djazuli. hlm. 42. 
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Perbedaan dengan penelitian ini adalah pada objek kajian yang 

dibahas, dalam penelitian terdahulu  yaitu isistematika ipemilihan iPresiden 

idan iWakil Presiden. Sementara yang menjadi objek kajian dalam 

penelitian ini adalah putusan Mahkamah konstitusi iperkara iNomor 

90/PUU-XXI/2023 tentang Ketentuan Tambahan Pengalaman Menjabat” 

Kepala Daerah dan Syarat Usia Minimal Capres/Cawapres. 

(2) Syaipil Azwar, Mahasiswa Prodi Hukum Tata Negara UIN Bandung pada 

tahun 2022 yang berjudul: Implikasi Putusan Mahkamah Konstitusi Nomor 

39/PUU-XVII/2019 Perihal Pengujian Pasal 416 Ayat 1 UU No 7 Tahun 

2017 Tentang Pemilihan Umum Terhadap Pemilihan Presiden dan Wakil 

Presiden Perspektif Siyasah Qadhaiyyah. 

Perbedaan dengan penelitian ini adalah pada objek kajian yang 

dibahas, dalam penelitian terdahulu  yaitu Implikasi Putusan Mahkamah 

Konstitusi Nomor 39/PUU-XVII/2019 Perihal Pengujian Pasal 416 Ayat 1 

UU No 7 Tahun 2017. Sementara yang menjadi objek kajian dalam 

penelitian ini adalah putusan Mahkamah konstitusi perkara iNomor 

I90/PUU-XXI/2023 tentang Ketentuan Tambahan Pengalaman Menjabat” 

Kepala Daerah dan Syarat Usia Minimal Capres/Cawapres. 

(3) Susilo Hadi Prayoga, Mahasiswa Hukum Tata Negara Institut Agama Islam 

Negeri (IAIN) Ponorogo pada tahun 2024 yang berjudul: Telaah Politik 

Hukum Dalam Penentuan Batas Usia Capres Dan Cawapres Di Indonesia 

Perspektif Fikih Siyasah (Analisis Putusan Mahkamah Konstitusi Nomor 

90/PUU-XXI/2023).  

Perbedaan dengan penelitian ini yaitu pada penelitian sebelumnya 

lebih berfokus pada aspek politik hukum atas Putusan Mahkamah 

Konstitusi No.90/PUU-XXI/2023. Sementara pada penelitian ini berfokus 

pada aspek kajian hukum atas Putusan Mahkamah Konstitusi No.90/PUU-

XXI/2023. 

(4) Atika Wahyuni Dekananda dan Akmaluddin Syahputra, dalam jurnal Ilmu 

Hukum, Humaniora dan Politik (JIHHP) pada tahun 2024 yang berjudul: 
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Tinjauan Fiqh Siyasah Terhadap Putusan Mahkamah Konstitusi No. 

90/PUU-XXI/2023 Tentang batas Usia Capres dan Cawapres. 

Perbedaan dengan penelitian ini yaitu pada penelitian sebelumnya 

menggunakan pendekatan konsep Negara Hukum, Politik Hukum, Dan 

Fiqih Siyasah. Sementara pada penelitian ini menggunakan pendekatan 

teori Kepastian Hukum, Interpretasi Hukum, dan prinsip Risalat Al-Qadha 

dalam Siyasah Qadha’iyyah. 

(5) Amran Anshary Kelilauw dan  Zuhad Aji Firmantoro, dalam jurnal Ilmu 

Hukum, Humaniora dan Politik (JIHHP) pada tahun 2024 yang berjudul: 

Analisis Legal Standing dan Konsistensi Putusan Mahkamah Konstitusi 

dalam Pengujian Materiil UU Nomor 7 Tahun 2017 tentang Pemilihan 

Umum: Studi Kasus Putusan No.90/PUU-XXI/2023. 

Perbedaan dengan penelitian ini yaitu pada penelitian sebelumnya 

lebih menekankan pada aspek kedudukan hukum atau legal standing dari 

putusan Mahkamah Konstitusi. Sementara pada penelitian ini menekankan 

pada pendekatan teori Kepastian Hukum, Interpretasi Hukum, dan prinsip 

Risalat Al-Qadha dalam Siyasah Qadha’iyyah.


